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OMMAIRE DE LA DECISION

L’appel formalisé par un débiteur en redressement judiciaire, sans I'assistance de I'administrateur désigné
avec une mission d’assistance pour les actes de gestion, ne peut étre régularisé par l'intervention de cet
administrateur qu‘avant I'expiration du délai prescrit pour exercer le recours que la signification du juge-
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Régularisation de I'appel interjeté

par un débiteur dessaisi

ment a ce mandataire fait courir;

n’avait pas pu étre régularisée.

Ayant relevé que le débiteur n'avait pas le pouvoir d’interjeter appel sans I'assistance de I'administrateur
de son redressement judiciaire ayant recu une mission d’assistance non limitée a certains actes de gestion,
d’un jugement auquel les dispositions de I'art. 171 de la loi n° 85-98 du 25 janv. 1985 [c. com., art. L. 623-1]
n’étaient pas applicables et que I'administrateur était intervenu le 24 oct. 1996, en cette qualité et en celle
de commissaire a I'exécution du plan, tandis qu’il était forclos depuis le 1er janv. 1996, le jugement lui ayant
été signifié le 1er décembre 1995, une cour d’appel en déduit exactement que la nullité de I'acte d’appel

Cour de cassation, com.
12 juin 2001

[...]

LA COUR : [...] - Attendu, selon I’arrét confirmatif attaqué (Paris, 21
mars 1997), que la Sté SBS a relevé appel du jugement ayant prononcé
la nullité des marques déposées par elle et fixé la créance de la Sté All-
pro shoe au passif de son redressement judiciaire ; que cette derniére et
la Sté Loisirs équipement ont demandé au conseiller de la mise en état
de déclarer cet appel irrecevable ; - Attendu que M. Chavaux, es quali-
tés, fait grief a I’arrét d’avoir confirmé 1’ordonnance du conseiller de la
mise en état déclarant irrecevable ’appel interjeté par la Sté SBS, repris
par M. Chavaux ¢s qualités, alors, selon le moyen, que ’appel interjeté
a titre conservatoire par le débiteur en redressement judiciaire se trouve
régularisé si I’administrateur a fait siennes ses conclusions ; qu’en sta-
tuant comme elle a fait, la cour d’appel a violé I’art. 126 NCPC ;

Mais attendu que ’appel formalisé par un débiteur en redressement
judiciaire, sans |’assistance de 1’administrateur désigné avec une mis-
sion d’assistance pour les actes de gestion, ne peut étre régularisé par
I’intervention de cet administrateur qu’avant I’expiration du délai pres-
crit pour exercer le recours que la signification du jugement a ce man-
dataire a fait courir ; qu’ayant relevé que la Sté SBS n’avait pas le pou-
voir d’interjeter appel, sans 1’assistance de I’administrateur de son
redressement judiciaire ayant regu une mission d’assistance non limitée
a certains actes de gestion, d’un jugement auquel les dispositions de
I’art. 171 de la loi du 25 janv. 1985 n’étaient pas applicables et que M.
Chavaux était intervenu le 24 oct. 1996, en qualité d’administrateur et
de commissaire a 1’exécution du plan, tandis qu’il était forclos depuis
le ler janv. 1996, le jugement lui ayant été signifié le ler déc. 1995, la
cour d’appel en a exactement déduit que la nullité de I’acte d’appel n’a-
vait pas pu étre régularisée ; que le moyen est mal fondé ;

Par ces motifs, rejette [...].
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Observations d‘Alain Lienhard

C’est largement I’application du droit processuel commun qui
commande la solution rendue par la Cour de cassation dans cet arrét
du 12 juin 2001, méme si celui-ci se combine avec certaines regles
propres aux procédures collectives, relatives notamment aux pou-
voirs du débiteur en redressement judiciaire. Car, ici, les dispositions
spéciales de la loi du 25 janvier 1985 régissant les voies de recours
étaient hors du débat. Aussi bien ’article 171 (devenu I’article L.
623-1 du code de commerce), qui concerne I’ouverture de 1’appel
en général a I’égard du débiteur, comme le soulignent les magistrats,
que I’article 102, limité, lui, a I’appel contre les décisions du juge-
commissaire en matiere d’admission des créances. Or, en 1’espece,
le débiteur attaquait un jugement qui avait prononcé la nullité de
marques qu’il avait déposées et fix¢é la créance de la société (vrai-
semblablement) a I’origine de I’action en annulation. D’ou son irre-
cevabilité a agir, en ’absence de texte I’y autorisant expressément,
a partir du moment ot son dessaisissement s’étendait a I’ensemble
des actes de gestion, qui relevaient, aux termes du jugement d’ou-
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obs. Lienhard); d’autre part, et surtout, en ce que, a
NDLR (1) Aprés la Cour d’appel de Lyon (CA Lyon, 25 sept. d'autres égards déja, elle a affirmé le principe de « l'unité
1998, Bull. inf. C. cass. 1999, n° 278), la Cour d’appel de Paris, de I'action en revendication » (V., s'agissant du respect du
par cet arrét, affirme que la nouvelle procédure de reven- délai de trois mois, en cas d’exercice d'une action en reven-
dication instaurée par la réforme 1994 S’app"que aussi bien dication en nature suivie d’une action en revendication du
a la revendication du bien lui méme vendu sous réserve du prix de revente, Cass. com., 24 nov. 1998, D. 2000, Somm.
propriété qu’a la revendication de son prix. Cette solution, p. 75, obs. Pérochon et Mainguy; Dalloz Affaires 1999,
on ne peut plus logique, est d’autant mieux venue que le p. 522, obs. A. L.).
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